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Vyprávění o úpadku Západu slouží jako zástěrka pro neúspěch ideologií, které si nárokují právo mluvit jménem civilizace. 
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Debata o údajném konci západní civilizace se v posledních letech proměnila v hlučný rituál politických táborů, které si navzájem dokazují vlastní pravdu a zároveň odvádějí pozornost od podstaty problému. V pozadí nejde o zhroucení kultury, hodnot ani společenských vazeb, ale o vyčerpání ideových rámců, jež si osobovaly výklad toho, co je Západ a kdo na něj má nárok. Když se tyto rámce ukazují jako nefunkční, jejich zastánci vyhlašují krizi civilizace, místo aby přiznali vlastní omyl. Přesně na tuto záměnu příčin a následků upozorňuje i původní text na britském serveru UnHerd, který odmítá katastrofické narativy a vrací diskusi na „nohama na zem“.

V posledních dekádách se o definici Západu přetahují tři vlivné proudy. Jeden jej líčí jako soubor univerzálních hodnot, které prý mohou být odtrženy od konkrétních dějin a kulturních vazeb. Druhý jej redukuje na historický hřích kolonialismu a strukturální nerovnosti, čímž zpochybňuje legitimitu samotné tradice. Třetí se naopak snaží uzavřít pojem Západu do etnických a náboženských hranic, které neodpovídají historické realitě. Všechny tyto konstrukce narážejí na skutečnost, že západní společnosti vznikaly v napětí mezi univerzalismem a konkrétními tradicemi, mezi právním státem a živou kulturou, mezi otevřeností a ochranou vlastního způsobu života. Jakmile se ideologie pokusí tuto složitost zjednodušit, dříve či později selže.


Z toho však neplyne, že by se rozpadala civilizace. Spíše se vyčerpává schopnost ideologických projektů monopolizovat výklad reality. Západní společnost není laboratorní model, který lze přetvořit jedním manifestem. Je to historicky vzniklý prostor s hlubokými kulturními vzorci, právní kontinuitou a institucemi, které se osvědčily právě tím, že dokázaly přežít střety idejí. Když dnes slyšíme varování před civilizačním kolapsem, jde často o rétorický nátlak, jenž má legitimizovat další sociální experimenty nebo naopak vynutit návrat k idealizované minulosti, která nikdy v čisté podobě neexistovala.

Mýtus krize Západu má navíc praktický dopad na politiku. Umožňuje politikům i aktivistům obcházet odpovědnost za konkrétní selhání ve vzdělávání, bezpečnosti, migraci či ekonomice. Místo řešení problémů se nabízí velká slova o ztrátě hodnot a ohrožení identity. Taková rétorika mobilizuje emoce, ale nepřináší funkční řešení. Západ se nepotýká s nedostatkem hodnot, nýbrž s nedostatkem střízlivé politiky, která by dokázala tyto hodnoty proměnit v účinná pravidla a srozumitelný veřejný pořádek.

Skutečnou výzvou dneška je vrátit diskusi z roviny civilizační paniky k odpovědnosti za správu státu a společnosti. Přestat zaklínat se neurčitým pojmem krize a pojmenovat konkrétní chyby, jež vznikají špatným rozhodováním, ideologickou zaslepeností a neschopností učit se z vlastních omylů. Západ se nehroutí, jen se znovu ukazuje, že žádná ideologie nemá patent na jeho význam. Civilizace přežívá právě díky tomu, že dokáže opouštět nefunkční doktríny a vracet se k tomu, co se osvědčilo v praxi.
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